Spoteczny Komitet Ochrony Pielgrzymowi proponuje nastepujgce zmiany do projektu ustawy — Prawo
geologiczne i gornicze z dnia 7 listopada 2008 r.

Art. 144

1. Naprawienie szkody powinno nastgpi¢ wediug wyboru poszkodowanego, badz poprzez przywrdcenie
stanu poprzedniego, badz przez zaptate odszkodowania, badz tez przez wykupienie nieruchomosci.

2. Przywrécenie stanu poprzedniego moze nastapi¢ przez dostarczenie gruntéw, obiektow budowlanych,
urzadzen, lokali, wody lub innych débr tego samego rodzaju.

3. Naprawienie szkody w gruntach rolnych i leénych nastepuje wedtug wyboru poszkodowanego, badz w
drodze rekultywacji, zgodnie z przepisami o ochronie tych gruntéw, badz tez poprzez wyrownanie
wiascicielowi roznicy wartosci pomiedzy plonem uzyskanym w danym roku a srednim plonem z takiego
samego obszaru z ostatnich dziesieciu lat kalendarzowych.

4. Obowigzek przywrécenia stanu poprzedniego, naprawienia szkody lub wykupienia nieruchomosci cigzy
na przedsiebiorcy. Na zasadach okreslonych w przepisach szczegdlnych odpowiedzialnosé ponosi Skarb
Panstwa.

5. Domniemywa sie, ze szkoda zostata spowodowana ruchem zakfadu goérniczego.

6. W uzasadnionych przypadkach odszkodowanie moze byé wyptacone z zabezpieczenia ustalonego
zgodnie z art. 17.

7. Wykupienie nieruchomosci nastepuje wedtug jej wartosci rynkowej, przy czym podlega ona waloryzacji
na dzien wyptaty. Warto$¢ nieruchomosci okres$lajg rzeczoznawcy majatkowi, o ktérych mowa w ustawie z
dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2000 r., Nr 46, poz. 543 z pézn. zm.).
W uzasadnionych przypadkach sad moze ustali¢ obowigzek wykupienia nieruchomosci wedtug wartosci
odtworzeniowej, jezeli bytoby to korzystniejsze dla poszkodowanego.

8. Jezeli przyznanie jednorazowego odszkodowania bytoby niekorzystne dla poszkodowanego sad moze,
po rozwazeniu interesu stron zgodnie z zasadami wspotzycia spotecznego oznaczy¢ sposdb wykonania
zobowigzania.

Art. 145

1.Na zadanie wiasciciela lub wieczystego uzytkownika nieruchomosci przedsiebiorstwa gornicze jest
zobowigzane wykupi¢ nieruchomos¢ Ilub prawo wieczystego uzytkowania potozone na terenie
oddziatywania zaktadu gérniczego. Uprawnienie to nie jest uzaleznione od poniesienia przez wtasciciela
lub wieczystego uzytkownika jakiejkolwiek szkody.

2. Przez obszar oddziatywania nalezy rozumie¢ teren gminy, na ktérej zaktad gérniczy jest posadowiony
oraz tereny gmin, na ktérych zaktad ten prowadzi jakakolwiek aktywnosc.

3. Odszkodowanie ustala sie wedtug zasad okreslonych w przepisach art. 144 niniejszej ustawy.

Art. 149
Proponuje zastgpienie w ust. 2 wyrazenia ,uptyneto 60 dni” zastapi¢ ,uptyneto 30 dni”.

W dziale XI: ,Zmiany w przepisach obowigzujacych” dodac:

Art. 195

W ustawie z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz. U. z 1964 r., Nr 16, poz. 93 z pdzn. zm.) w
przepisie art. 445 § 2 po stowie ,nierzadnemu” skresli¢ kropke i dodaé po przecinku ,a takze w przypadku
szkdd gorniczych wywotanych ruchem zaktadu goérniczego”.

Art. 195°

W ustawie z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadtosciowe i naprawcze (Dz. U. z 2003 r., Nr 60, poz. 535
z pozn. zm.) w art. 63 dodac pkt 5 ,roszczenia poszkodowanego o naprawienie szkody i krzywdy
zwigzanej z ruchem zaktadu gérniczego”.

Dodac¢ art. 63" o nastepujacej tresci:

.8 1. Sprawy o roszczenia okreslone w przepisie art. 63 pkt 5 toczy¢ sie bedg od dnia ogtoszenia
upadtosci odpowiedzialnego za szkode przeciwko Skarbowi Panstwa reprezentowanemu przez ministra
wiasciwego do spraw gospodarki. Sad stosuje w tym zakresie przepis art. 194 § 3 Kodeksu postepowania
cywilnego, przy czym wezwanie Skarbu Panstwa do udziatu w sprawie jest obligatoryjne”.

§ 2. Po ogtoszeniu upadtosci zaktadu goérniczego tytutom egzekucyjnym wydanym przeciwko
przedsiebiorcy Sad nadaje klauzule wykonalno$ci takze przeciwko Skarbowi Panstwa reprezentowanemu
przez ministra wtasciwego do spraw gospodarki, uchylajac jednoczesnie klauzule wykonalnosci przeciwko
przedsiebiorcy, jezeli byta wczesniej nadana.”



Uzasadnienie projektu.

Nalezy zauwazy¢, ze wlasciciel nie moze sprzeciwi€ si¢ zagrozeniom spowodowanym ruchem
zaktadu gorniczego, jezeli ruch ten odbywa si¢ zgodnie z zasadami okreslonymi w ustawie. Tego
typu ograniczenie w uprawnieniach wtascicielskich powinno skutkowa¢ szczegdlna ochrona oséb
zamieszkujacych na terenach ,,gérniczych”.

W zwiazku z powyzszym zasadne jest wprowadzenie wymienionych wyzej zmian w Prawie
geologicznym i gorniczym.

Po pierwsze — wybor roszczenia powinien przystugiwa¢ wytacznie poszkodowanemu i kwestia ta
nie powinna by¢ pozostawiana uznaniu sadu, poniewaz to poszkodowany jest najlepiej
zorientowany jaki sposob naprawienia szkody bedzie najlepiej wypehnial funkcje kompensacyjne.
Skoro minister zgadza si¢ na wydobycie i udziela koncesji, a Skarb Panstwa czerpie z tego
korzysci, to zasadne jest domaganie si¢ odszkodowania takze od Skarbu Panstwa w przypadku
bowiem, gdy ogloszono upadio$¢ zaktadu goérniczego przedsigbiorca nadal istnieje, a
poszkodowany moze uzyska¢ zaspokojenie roszczenia wytacznie z masy upadtosci, czyli de facto
najprawdopodobniej nie uzyska go w ogole.

W takiej sytuacji minister kilka razy zastanowi si¢ zanim wyda koncesj¢ na niszczenie
srodowiska 1 krajobrazu w takich rozmiarach i na takich zasadach, jakie obowiazuja obecnie, w
szczegoOlnosci, gdy udziela¢ bedzie koncesji podmiotowi o watpliwej kondycji finansowe;.
Nalezy zauwazy¢, ze po przeznaczeniu okreslonych obszaréw w planie zagospodarowania
przestrzennego ,,pod wydobycie” warto$¢ nieruchomosci na tym obszarze spada.

W krajach Unii Europejskiej wydobycie wegla bylo zorganizowane w taki sposéb, ze najpierw
zaktad goérniczy wykupywal nieruchomosci na obszarze swojego oddzialywania, po zakonczeniu
wydobycia przeprowadzat ich rekultywacje i sprzedawat je. Wowczas byl zainteresowany:

1) po pierwsze w jak najmniejszym niszczeniu srodowiska i najblizszego krajobrazu;

2) po drugie prowadzeniu wydobycia w taki sposob, aby tereny pdézniej nadawaly si¢ do
rekultywacji.

Zados$¢uczynienie uzasadnione jest rozmiarem szkdd, ktore spowodowane sa ruchem zakladu
gbérniczego. Czesto caly dorobek zycia niszczony jest na skutek dziatalnosci kopaln, w zwiazku z
czym zasadne jest, aby sad mogt (ale nie musial) zasadzi¢ odpowiednia kwote tytulem
zados$c¢uczynienia za doznane krzywdy.

Przepis art. 6 Kc okresla tzw. ,.cigzar dowodowy”. Aby unikna¢ koniecznosci udowadniania
przez poszkodowanego, ze szkoda wynika z ruchu zaktadu gorniczego nalezy wprowadzic¢
domniemanie, zgodnie z ktérym szkoda wynika z ruchu zaktadu gérniczego. Przeciwdowdd
(wskazanie, ze szkoda nie wynika z ruchu zaktadu goérniczego ciazytoby wowczas na
przedsigbiorcy czerpiacemu korzysci z prowadzonej dzialalnos$ci).




